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RESUMEN

El fenémeno de la violencia fisica contra las mujeres es un problema social y
econdmico alarmante en Colombia. Las cifras para el afio 2005 sugieren que el
33% de las mujeres que alguna vez han vivido con un compafiero han sufrido vio-
lencia fisica. Aunque existen algunos analisis sobre la violencia a nivel nacional,
es poco lo que se conoce sobre la incidencia del problema y sus factores asocia-
dos. Este documento usa informacion de la Encuesta Nacional de Demografia y
Salud 2005 para analizar la incidencia nacional, y regional, y la importancia de
los diversos determinantes de la violencia de pareja contra la mujer. El analisis
sefiala que existen diferencias econdmicas, y estadisticamente significativas, en
la incidencia de la violencia de pareja a nivel regional en Colombia. A pesar
de los estereotipos regionales, en varias medidas de violencia de pareja, Bogota
muestra los indicadores mas altos, mientras que el Caribe muestra los mas bajos.
Se encuentra, ademas, que los niveles de riqueza son un factor asociado a la vio-
lencia de pareja a nivel nacional y de Bogot4 (entre mayor la riqueza, menor la
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probabilidad de que la mujer sufra violencia fisica por parte de su pareja), pero
no para el Caribe.
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ABSTRACT
Partner Physical Abuse Against Women in Colombia

Partner physical abuse against women is a social problem of alarming levels
in Colombia. Figures for 2005 indicate that at least 33% of women who have
ever lived with a male partner experienced some kind of physical abuse. This
paper uses the 2005 Colombia Demographic and Health Survey to analyze the
national and regional prevalence of physical partner abuse in Colombia. I find
that there are regional differences in physical abuse rates even after controlling
for both partners’ characteristics and the characteristics of the household (Bogota
showing the highest rates). When comparing the Caribbean region to Bogot4, I
also find differences in the association between the probability of experiencing
partner abuse and its associated factors. The higher the household’s wealth, the
lower the probability of a woman experiencing partner physical abuse in Bogota
(and in Colombia) but not in the Caribbean region.

Key words: Family economics, violence, regions

JEL Classifications: 110, J12, R23

I. INTRODUCCION

A pesar de los grandes avances en términos de la igualdad de género en la
sociedad, la violencia de pareja en contra de la mujer es un problema serio en
diversos paises, que tiene importantes consecuencias para los miembros de las fa-
milias. Una encuesta realizada en 50 paises sefiala que entre 10 y 50% de las mu-
jeres entrevistadas indicaron haber sufrido algiin tipo de violencia fisica causada
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por sus parejas en algiin momento de sus vidas (Heise, Ellsberg y Gottemoeller,
1999). La violencia de pareja usualmente viene acompanada de abuso sicologico y
sexual (Campbell y Soeken, 1999; Ellsberg, Pefia, Liljestrand y Winkvist, 2000),
y también existe evidencia de que en las familias donde se presenta violencia en-
tre los adultos, el abuso fisico contra los menores también es mds prevalente que
en familias en las que no se presenta violencia entre los adultos (Appel y Holden,
1998; Edleson, 1999a).

La violencia de pareja también tiene un importante efecto sobre la salud de
las victimas y de la familia en general. Hay consecuencias fisicas (incapacidades,
heridas, desdrdenes de salud) y psicologicas (sindromes, desérdenes mentales,
cambios de comportamiento) aun después de que la relacién abusiva ha termina-
do (Heise et al., 1999). Adicionalmente, los nifios que observan violencia entre
sus padres presentan problemas de comportamiento en su crecimiento y tienen
una mayor probabilidad de volverse victimas o victimarios cuando crecen (Edleson,
1999b; Jouriles, Murphy y O’Leary, 1989; Song, Singer y Anglin, 1998). También
existe evidencia de externalidades negativas de los nifios provenientes de familias
en las que existe violencia de pareja hacia sus compafieros de clase. En particular,
los compaiieros de clase de esos nifios de familias violentas obtienen puntajes infe-
riores en pruebas de matemadticas y lectura comparados con nifios de familias en
las que no hay violencia de pareja (Carrell y Hoekstra, 2008).

La violencia de pareja también es costosa para la economia. En América Latina,
donde las tasas de abuso fisico contra la mujer son en promedio del 23%, se ha esti-
mado el costo en cerca del 2% del Producto Interno Bruto (Morrison y Orlando,
1997). Este estimativo proviene principalmente de una menor productividad de
las mujeres que son victimas de violencia de pareja y de los costos en que incurre
el Estado en atenderlas. En Colombia, se estima que el costo de la violencia de
pareja contra la mujer podria alcanzar el 4% del p1B (Ribero y Sanchez, 2004).

En este estudio se analizan los factores asociados con la violencia de pareja
contra la mujer en Colombia. También se busca identificar las diferencias regio-
nales respecto al fendmeno y la importancia relativa de los diferentes factores en
las regiones. A diferencia de otros tipos de violencia en Colombia, la violencia
contra la mujer ha recibido poca atencion de los investigadores sociales a pesar
de que, como se muestra en esta investigacion, es alta. En encuestas recientes para
los afios 2000 y 2005, entre el 39 y 40% de las mujeres que alguna vez han tenido
una pareja reportan algun tipo de agresion fisica por parte de la pareja (Kishor y

Johnson, 2004; Ojeda, Ordéiez y Ochoa, 2005). En 2005, el 33% de las mujeres
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que estaban viviendo con un hombre reportan haber experimentado algtn tipo
de abuso fisico en algiin momento de la relacion, mientras que la mitad de ellas
reportaron abuso en el ultimo afio.! La incidencia de la violencia fisica contra
la mujer ocurre en los diferentes estratos socioecondmicos. A pesar de los altos
niveles de violencia, solo el 24% de las mujeres fisicamente abusadas deciden re-
portarlo a las autoridades.

A pesar del gran problema social que constituye la violencia contra la mujer,
su incidencia relativa es desconocida en las regiones del pais. La incidencia de la
violencia contra la mujer podria diferir en las regiones de un pais en la medida
en que existen diferencias regionales en el estatus de la mujer en las sociedades
(sociedades patriarcales), en la inequidad del ingreso que tiende a generar violencia
(teoria del conflicto y de la falta de oportunidad), o en la falta de lazos y control social
(desorganizacién social) (Straus, 1994). Adicionalmente, la evidencia anecdotica,
principalmente basada en reportes periodisticos o en reportes a Medicina Legal,
tiende a crear estereotipos de regiones en las cuales la violencia contra las mujeres
pareciera ser mas comun.

Este documento evalua las diferencias sistematicas en los patrones de violencia
de pareja contra la mujer en Colombia y sus regiones. La idea también es evaluar
algunas de las predicciones de modelos tedricos en economia sobre la violencia
de pareja y realizar pruebas estadisticas que nos permitan afirmar si existen dife-
rencias en los determinantes de la violencia de pareja entre las regiones del pais.
Las preguntas de investigacion que tratamos de responder en este documento
son las siguientes: ;Cuales son los factores socioeconémicos de la violencia de
pareja en Colombia? ;Es la violencia contra la mujer un fendmeno con mayor
prevalencia en algunas regiones! ;Hay factores mas relevantes en unas regiones
que en otras! ;Es la violencia mas predominante en algunas regiones del pais, una
vez se han tomado en cuenta las caracteristicas de las familias, la riqueza y los
niveles educativos?

Para responder a las anteriores preguntas se emplea la Encuesta Nacional de
Demografia y Salud (ENDS) que contiene una muestra representativa de las mujeres
colombianas en edad fértil (15 a 49 afios). La encuesta también tiene representa-
tividad regional, lo que es una ventaja para el presente estudio. Como se argumen-

! Dadas las limitaciones en la informacién sobre violencia de pareja contra los hombres en Colombia, el
presente analisis solo tiene en cuenta la violencia de pareja contra la mujer. La encuesta de Demografia y Salud
solo entrevista mujeres.
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ta mas adelante, esta informacion es la fuente mas confiable sobre violencia de
pareja en Colombia. Al ser la encuesta representativa, podemos generalizar los
resultados de la muestra a la poblacion de mujeres en el rango de edad establecido
por la misma.

Para el agregado de Colombia, se encuentra que haber experimentado violen-
cia cuando nifo incide positivamente en la probabilidad de experimentar violencia
en sus propias relaciones. Asi, estar expuesto a violencia en los primeros afios de
vida pareciera encajar a las mujeres en roles de victimas y a los hombres en ro-
les de victimarios. La riqueza, y en menor medida la educacién de ambos miem-
bros de la pareja, también muestra una asociaciéon importante con la incidencia
de la violencia de pareja. Aquellas mujeres viviendo en hogares mas ricos exhiben
probabilidades inferiores de ser abusadas fisicamente. Sin embargo, a nivel regio-
nal, hay evidencia de que los determinantes varian dependiendo de la regién,
siendo estas diferencias econdémica y estadisticamente relevantes.

Los resultados indican que existen diferencias regionales en la probabilidad
de que una mujer en una relacion de pareja experimente violencia de pareja en su
contra. A pesar de los estereotipos regionales, se encuentra que para una mujer
en Bogotd es mas probable experimentar violencia fisica por parte de su esposo o
compafiero, que su contraparte en otras regiones del pais. Atun teniendo en cuenta
las caracteristicas de la mujer, su compafiero y su hogar, las diferencias regionales
persisten. En muchos de los indicadores de violencia fisica contra la mujer, el
Caribe muestra probabilidades que no solo son inferiores a las de Bogot4, sino
que en varios casos son las mas bajas del pais. Las diferencias regionales son mas
acentuadas en comportamientos violentos menos severos, aunque no por €so
menos problematicos, como lo son los empujones y zarandeos, los golpes con la
mano, y las patadas o arrastradas.

En la siguiente seccidn se revisa la economia de la violencia en la pareja. Alli se
detalla el surgimiento de la violencia como un tema econémico, ya que involu-
cra la decisién sobre la asignacion de los recursos escasos de la familia entre el
consumo de los miembros de la pareja. Se discuten, ademas, el modelo tedrico
representativo y se discuten las principales lecciones aprendidas en los estudios
empiricos. En cada caso, se sefialan las ventajas y desventajas de la literatura. La
revision de la literatura también informard sobre los determinantes de la violen-
cia, que seran empleados en la parte econométrica del presente estudio. Las sec-
ciones 3 a 5 contienen el analisis empirico de los factores asociados con la vio-
lencia fisica de pareja en Colombia y sus regiones. La seccién 6 contiene algunas
reflexiones finales.
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I1. LA ECONOMIA DE LA VIOLENCIA DE PAREJA

Esta seccion revisa la literatura tedrica y empirica sobre la violencia de pareja.
La revision se enfoca en la literatura econdmica en un esfuerzo por identificar
los factores asociados con el fendmeno, y que potencialmente constituyen causas
de este.? Mientras la violencia pueda jugar un rol en la distribucién de recursos
y actividades dentro del hogar, y mientras queramos entender como se logra esa
distribucion, los modelos econémicos pueden ayudarnos a entender los mecanis-
mos presentes y la forma mas adecuada de disefiar politicas publicas para comba-
tir el problema. Los andlisis empiricos también proveen informacion importante
en términos de la importancia relativa de los diferentes factores que pueden afec-
tar la violencia dentro de la familia en diferentes contextos culturales y sociales.

A. ;Cémo explican los economistas el surgimiento de
la violencia de pareja?

Como veremos, la mayoria de los estudios sobre violencia de pareja usan como
modelo tedrico, ya sea implicita o explicitamente, teorias no-cooperativas de la
familia para interpretar sus analisis. En general, se asume que los miembros de la
pareja (el hombre y la mujer) negocian sobre el consumo individual dentro de la
familia, o de las transferencias entre ellos, y el nivel de violencia. El modelo asu-
me que la relaciéon (matrimonio o convivencia de hecho) contintia porque existen
transferencias que van del abusador a la victima de los abusos, dando mayor con-
sumo a la victima para compensarla por el efecto negativo de la violencia. Estas
transferencias no son necesariamente monetarias: pueden ser de acceso a bienes
de la familia o de consumo. El abusador transfiere lo suficiente a la victima de tal
manera que aumente su utilidad dentro del matrimonio a la misma que tendria
la victima si fuese soltera. Esta utilidad de reserva, o punto de amenaza, juega un
papel central en este y otros modelos, especialmente para la victima, ya que esta

? La literatura no econdmica sobre violencia doméstica es bastante extensa. A pesar de su caracter primor-
dialmente descriptivo, esta literatura ha arrojado interesantes hipétesis sobre los determinantes de la violencia
de pareja. Véase, por ejemplo, Heise et al. (1999) y Anderson (1997). Cuando se habla de determinantes se refiere
a efectos causales de una variable sobre otra, e identificados a partir de metodologias de identificacion adecua-
das para tales propdsitos.
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determina el nivel de violencia vy, asi, las transferencias necesarias para mantener
a la victima en la relacion. El punto de amenaza de la victima determina qué tan
costoso es para el abusador emplear la violencia. El punto es que el abusador,
usualmente el hombre, tiene cierta preferencia por la violencia y esta dispuesto
a renunciar a parte de su consumo para poder consumir un poco mas de esta.’

Uno de los trabajos pioneros en economia en este tema es el de Tauchen y
Witte (1995). Estas autoras, usando un andamiaje tedrico parecido al arriba des-
crito, incorporan la violencia de pareja con dos motivos: primero, la gratificacién
directa (al hombre le gusta la violencia), y segundo, el hombre usa la violencia
contra la mujer para inducir ciertos comportamientos de ella. El equilibrio de
su modelo depende de: (i) el ingreso de la familia; (ii) de si la utilidad de los
miembros de la pareja esta en el nivel minimo necesario para mantener el ma-
trimonio; vy (iii) cual individuo realiza las transferencias. Cuando la utilidad de
la victima estd en su nivel mas bajo dentro del matrimonio, un aumento del
ingreso del hombre aumentara el nivel de violencia y las transferencias ocurriran
de abusador a victima. En este caso, las transferencias compensan exactamente la
desutilidad causada a la victima; y, también, en este caso el matrimonio no gene-
ra ningun beneficio a la victima. Si el ingreso de la victima es el que aumenta, la
violencia contra ella disminuira, dado que esta transferira recursos al abusador
(o las transferencias del abusador a la victima seran menos). En estos dos casos, la
violencia tiene un efecto gratificante para el abusador, y no da ninguna ganancia
al miembro de la pareja que es abusado. Cuando ambos conyuges se benefician
de la relacion (ninguno de ellos tiene un nivel de utilidad igual a su utilidad de
reserva), el abusador usa la violencia para manipular el comportamiento de su
compafiera cuando existen transferencias de ingresos, o para directamente aumen-
tar su utilidad. Un aumento del ingreso de cualquiera de los dos tendra el mismo
efecto en el nivel de violencia y la distribucion del bienestar dentro de la familia.
Note que en este modelo, un aumento del ingreso del abusador aumenta la vio-
lencia entre la pareja.

3 En un reciente trabajo, Card y Dahl (2009) plantean un modelo de comportamiento para la violencia
de pareja en el que esta ocurre en episodios, y representa una pérdida de control que el abusador lamenta
inmediatamente. Los autores sugieren que los estimulos sicoldgicos negativos aumentan la probabilidad de que
algiin miembro de la pareja «pierda el control» mas facilmente. Su evidencia indica que cuando el equipo de
futbol americano pierde de local (estimulo sicoldgico negativo), los reportes de violencia de pareja a la policia
aumentan en un 8%, aun cuando se tienen en cuenta diversos factores que podrian afectar este estimativo. Esto
apoya la hipotesis de los autores de que al menos una parte de la violencia de pareja se puede caracterizar como
una pérdida de control, en lugar del uso instrumental, y por ende racional, de la violencia en los modelos aqui
descritos.
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El modelo de Farmer y Tiefenthaler (1996, 2004a) es uno de los pocos en la
literatura que explicitamente incorpora la violencia de pareja; teniendo como
ventaja adicional la claridad con que se especifican los supuestos del modelo.
Este modelo captura las predicciones predominantes de modelos de negociacion
dentro de la familia que se invocan en multiples estudios de violencia de pareja.
Adicionalmente, se hacen algunos comentarios sobre las ventajas y desventajas
del estado actual de los modelos sobre el tema.

El conyuge abusador aumenta su utilidad ejerciendo violencia (V) a través del
efecto de la violencia sobre factores psicolégicos como la autoestima y la percep-
cion de control, entre otros. Estos factores psicoldgicos estan representados por la
funcion S(V), que es creciente en su tnico argumento. El modelo no impone nin-
guna restriccion sobre S”(V). El abusador también aumenta su utilidad al aumen-
tar su propio consumo (C") y del capital familiar (g), como los hijos u otros bienes
publicos creados en la relacion. El capital familiar se determina exdgenamente
en el modelo. En contraposicion al efecto indirecto positivo de la violencia en
la funcién de utilidad del abusador, la violencia reduce directamente la utilidad
del miembro de la pareja que es abusado. El propio consumo (C¥) y el capital
familiar también aumentan la utilidad del miembro abusado de la pareja.* En el
modelo de Farmer y Tiefenthaler (2004a), la mujer permanece en el matrimonio
si la utilidad de estar casada es al menos tan alta como la utilidad de no estar en el
matrimonio. El abusador maximiza su utilidad escogiendo el nivel de violencia y
transferencias al abusado (t), sujeto a la restriccion de que la mujer permanece en
el matrimonio. El abusador acttia de tal forma que hace que la parte abusada solo
obtiene el nivel de utilidad que la hace indiferente entre quedarse en el matrimo-
nio y dejar la relacion. Matematicamente, el problema del abusador (usualmente
el hombre) es el siguiente:

max,, U™ (S(V),C"s¢) (1)

sujetoa U (V, C4; g =U* I"=C"—tyal*=C"+tdonde t >0y U* es el nivel
de utilidad que hace a la mujer indiferente entre quedarse en el matrimonio y
dejarlo. Este nivel se conoce como la utilidad de reserva o el punto de amenaza.’

* Farmer y Tiefenthaler (1997) muestran que las predicciones del modelo se mantienen si la utilidad del
hombre entra en la funcion de utilidad de la mujer.
> El precio del consumo agregado es normalizado a 1.
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Uy U son la utilidad de Ia mujer y el hombre respectivamente. Las condiciones
de primer orden del problema implican que: (i) la tasa marginal de sustitucién
(t™s) del abusador entre la violencia y el consumo deberia ser igual a la T™S entre
violencia y consumo de la mujer; y (ii) el hombre elige un nivel de violencia que
hace que la mujer solo obtenga la minima utilidad posible dentro de la relacién
(U*). La victima no obtiene ninguna utilidad del matrimonio.

En este modelo, factores que aumentan la utilidad de la mujer por fuera del
matrimonio (U*) reduciran la violencia en el matrimonio y reduciran la utilidad
del hombre. Esto se da porque la mujer, al tener opciones por fuera del matrimo-
nio, no soportard un nivel de utilidad menor a su nueva y mas alta utilidad de
reserva. Entre estos factores se encuentran tanto instituciones, como una mayor
facilidad para obtener el divorcio, el acceso a servicios de apoyo a la mujer abusa-
day cualquier otro que haga creibles las amenazas de dejar el matrimonio, dando
mas poder de negociacion a la mujer y reduciendo el del hombre.®

B. Algunas posibles limitaciones de los modelos de violencia doméstica

Aunque los modelos econémicos hacen supuestos para simplificar la realidad
y hacerla mas facil de entender e interpretar, hay caracteristicas del modelo que
podrian modificarse para aproximar mas adecuadamente el fenémeno de la vio-
lencia de pareja. Una de las caracteristicas del modelo presentado arriba, aparte
de su caricter no cooperativo entre agentes que deciden voluntariamente vivir
juntos, es que la violencia, cuando se presenta, no destruye recursos. La violencia
es el mecanismo por el cual se redistribuyen recursos entre los miembros de la
relacion pero ningtn recurso se pierde cuando la violencia ocurre. Es probable
que la violencia dentro de la familia reduzca el capital familiar, reduciendo atin
mas la utilidad del abusado, a su vez que contrarresta el efecto positivo de la vio-
lencia en la utilidad del hombre. Sin embargo, en el modelo el capital familiar
estd exdgenamente determinado y no hay contribuciones a ningun bien publico
dentro de la familia. Farmer y Tiefenthaler (1997) indican que este juego no-coo-
perativo puede ser visto como la segunda parte de un modelo secuencial donde

¢ Un modelo en el que la violencia afecta el ingreso de la mujer se puede ver en Farmer y Tiefenthaler
(2004b). Las conclusiones del modelo son cualitativamente las mismas.

57



JUAN DAVID BARON

los miembros de la pareja primero colaboran en producir un bien ptblico. Este,
sin embargo, no se muestra en su estudio, y no hay un modelo de este tipo dis-
ponible en la literatura.

En este modelo, los miembros de la pareja no cooperan, lo que se entiende
dada la naturaleza del problema. La cooperacion en este modelo, los autores po-
drian argiiir, es implicitamente definida en la determinacion del capital familiar.
Ningtin bien publico se crea explicitamente; los conyuges, parece, no comparten
ningun objetivo en comun. Los economistas sugieren que las mujeres retornan
a las relaciones abusivas después de haber empleado los servicios ofrecidos por
la comunidad (servicios legales, lineas de ayuda, albergues), o la proteccion de
parientes o amigos, porque ellas usan estos comportamientos para hacer mas
creibles las amenazas de dejar la relacion si la violencia continua, o lo que es lo
mismo, para enviar una sefial de su punto de amenaza (Farmer y Tiefenthaler,
1997).7 Farmer y Tiefenthaler (1996) presentan evidencia descriptiva que sugiere
que las mujeres que regresan a sus relaciones abusivas después de haber usado
los servicios antes mencionados experimentan niveles menores de violencia que
aquellas que no lo hicieron. Adicionalmente, otros autores sugieren que aun
cuando los miembros de la relacién no cooperan existen ganancias en el matri-
monio como las economias de escala en el consumo (Lundberg y Pollak, 1993).

Se podria pensar que la amenaza de wviolencia podria ser el mecanismo para
transferir recursos de un miembro de la pareja hacia el otro sin necesidad de
ejecutar la amenaza. La amenaza, si es creible, cambia el balance de poder dentro
de la relacion, y la asignacion de recursos al interior del hogar. Pero, si este es el
caso, jpor qué en muchos casos la amenaza se ejecutal ;Por qué hay violencia en
la pareja? ;Sera que la mujer estd tan cegada por otros factores que no le permite
evaluar adecuadamente la credibilidad de la amenaza?

Un modelo ideal para explicar la violencia doméstica sostendria la prediccion
de que las mejoras en las oportunidades externas a la relaciéon aumentan el poder
de negociacion de la mujer y reducen la violencia. Un modelo ideal también (i)
incorporaria la caracteristica de que la aparicion de la violencia destruye recursos,

" Farmer y Tiefenthaler (1997) presentan un modelo no-cooperativo que predice, como lo hace el presente
modelo, que el ingreso de la mujer y el apoyo financiero por fuera de la relacion reducira el nivel de violencia
de pareja porque estos aumentan los puntos de amenaza. En otro estudio, los mismos autores sugieren que el
aumento en los servicios legales a las mujeres en relaciones abusivas, el mejoramiento de la posicion de la mujer
en la sociedad y el envejecimiento de la sociedad podria explicar la reduccion de las tasas de violencia doméstica
en los Estados Unidos durante la década de los noventa (Farmer y Tiefenthaler, 2003).
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y afecta no solo a la victima sino también al abusador a través de la reduccién en
la acumulacion de capital familiar (aunque el modelo no-cooperativo aborda par-
cialmente este comentario); (ii) incorporaria mis activamente el rol del ingreso
del hombre en términos relativos y absolutos comparado con el de la mujer; y (iii)
reconoceria algunas de las ventajas para la victima de permanecer en la relacién,
como, por ejemplo, las contribuciones a un bien publico dentro de la familia o
las ganancias en el consumo conjunto de alimentos y vivienda.

C. {Qué hemos aprendido de los trabajos empiricos sobre violencia
doméstica?

Los trabajo pioneros de los psicélogos y los socidlogos documentan relaciones
interesantes entre factores socioeconémicos y demograficos y la incidencia de la
violencia doméstica contra la mujer. Esta literatura principalmente descriptiva es
indicativa de mecanismos causales en potencia tales como el abuso de alcohol,
niveles bajos de educacion, el rol de la mujer en las sociedades y las caracteristicas
controladoras del esposo (Anderson, 1997; Angelucci, 2007; Markowitz, 2000).
También encuentran una relacion entre la existencia de violencia contra la mujer
en la familia y el estado de salud deteriorado de la mujer y de los menores presen-
tes en el hogar (Appel y Holden, 1998; Campbell y Soeken, 1999; Heise et al.,
1999; Johnson y Ferraro, 2000; Straus, 1994).

La literatura empirica sobre la violencia de pareja enfrenta una limitante de
informacion importante. En muchos casos, los cientificos sociales se basan en
muestras no representativas de mujeres que han sido victimas de abuso fisico y
que ademas deciden reportar el incidente; piénsese, por ejemplo, en quiénes son
las mujeres que asisten a Medicina Legal (fuente usual de los medios de comuni-
cacion para llamar la atencidn sobre el incremento de la violencia contra la mujer
en el pais). Sacar conclusiones de este tipo de informacion sobre el fendmeno de
la violencia contra la mujer, aunque importante para las mujeres de la muestra,
no permite generalizar los hallazgos ni recomendar las politicas publicas mas ade-
cuadas. Por ejemplo, las mujeres que no se consideran victimas de violencia del
esposo, pero que claramente lo son bajo una medida objetiva, no estan incluidas
en la muestra. Tampoco lo estdn, por ejemplo, aquellas mujeres que no deciden
reportar la violencia a Medicina Legal, porque no quedo una evidencia fisica que
el médico forense pueda documentar o por miedo a las represalias del marido.
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Hay que tener en cuenta que el maltrato sicolégico también es considerado por
la ley como violencia de pareja. Estos ejemplos muestran que la informacién
utilizada para analizar la violencia contra la mujer es importante porque puede
llevarnos a generalizar a partir de grupos pequefos, no representativos, y selectos
de la poblacién.®

La informacién ideal para el estudio de la violencia contra la mujer consisti-
ria en entrevistar aleatoriamente mujeres que tienen compaferos acerca de sus
experiencias con la violencia en su contra, su frecuencia y demds caracteristicas
del fenémeno. En la entrevista también se recogeria informacion sobre las carac-
teristicas socioecondmicas de los dos miembros de la pareja, la familia y las expe-
riencias con la violencia en sus hogares maternos. Idealmente, todas las personas
entrevistadas se sentirian inclinadas a compartir esta informacién confidencial,
y la informacion seria completa, y podrian ser disefadas mejores politicas para
combatir el fenémeno.

De este ejercicio hipotético sobre la informacién ideal que nos gustaria tener,
dos cosas quedan claras. La informacion de Medicina Legal o de cualquier otra
institucion, tales como organizaciones no gubernamentales, no es la mas adecua-
da para estudiar el fenémeno y menos para recomendar politicas publicas. Esta
informacion, aunque valiosa para otros objetivos, no lo es para el estudio de la
violencia contra la mujer y el disefio de politicas publicas para combatir el fenéme-
no ya que la informacién proviene de un grupo selecto de mujeres que deciden
reportar.

En general, la mejor informacion para el estudio de la violencia de pareja, tan-
to sicoldgica como fisica, es la Encuesta Nacional de Demografia y Salud (ENDS).
Esta presenta muchas de las caracteristicas que no tienen otras fuentes de infor-
macién: incluye bastante informacion demografica y socioecondmica, asi como
las caracteristicas del hogar. Una desventaja para el presente estudio es la falta
de una variable de ingresos preguntada directamente. Los administradores de la
encuesta (Profamilia), sin embargo, hacen disponible una variable construida a
partir de los activos fijos y las caracteristicas fisicas de la vivienda, que combinan
a través del método de componentes principales para dar una idea de la riqueza
de las familias.

8 Los grupos focales y, en general, los métodos cualitativos, son una fuente valiosa de informacién sobre
este fendmeno, aunque en su gran mayoria no permiten hacer generalizaciones de los problemas a toda la
sociedad.
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Se ha demostrado que el indice de riqueza a partir de los activos del hogar
es consistente con otras medidas de la riqueza de la familias basadas en gasto y
consumo (Filmer y Pritchett, 2001).

La literatura de los factores econémicos que determinan la violencia en la
familia se ha concentrado en dos asuntos. El primero es el efecto de la violencia
de pareja en la probabilidad de la victima de participar en el mercado de trabajo,
y el segundo es el efecto de la participacion laboral en los niveles de violencia
de pareja contra la mujer. En el primer caso, diversos autores encuentran que
mujeres en hogares violentos tienden a participar en mayor medida que aquellas
que no viven en hogares violentos (Farmer y Tiefenthaler, 2004a; Lloyd, 1997).
Estos estudios, sin embargo, ignoran el hecho de que existe la posibilidad de
que las mujeres que viven con esposos mas violentos puedan tener una menor
probabilidad de trabajar. También puede ser el caso que las mujeres que trabajan
tiene una menor probabilidad de ser maltratadas, dado que trabajar les genera
ingresos y por ende les da la posibilidad de hacer amenazas creibles de dejar la
relacion en caso de que la violencia persista.’ Este problema de doble causalidad
entre violencia y trabajo de la mujer probablemente oscurece la interpretacion de
los parametros en cualquiera de las regresiones que se analicen.

Con respecto a los efectos de la participacion laboral en la incidencia de la
violencia de pareja en México, Villareal (2007) usa una muestra representativa de
mujeres. Para enfrentar el problema de la doble causalidad arriba mencionado, el
autor usa una estrategia de variables instrumentales donde sus instrumentos son
la orientacion del trabajo, la ayuda financiera recibida y el numero de nifios me-
nores en el hogar. En su modelo, el autor permite que los errores de la ecuaciéon
de violencia y de participacion laboral estén correlacionados para permitir que
factores no observados afecten tanto la violencia como la participacion laboral.
El autor encuentra que el hecho que la mujer trabaje reduce la probabilidad de
que experimente violencia en su contra por parte de su esposo, lo que es consis-
tente con la explicacion del modelo teérico presentado en secciones anteriores.
El trabajo da independencia econdmica a la mujer y por ende esta soportara
menos violencia en su contra. Analizando la misma pregunta para los Estados
Unidos, Gibson-Davis et al. (2005) usan dos programas para fomentar la incor-
poracién a la vida laboral que aleatoriamente asigna mujeres a los diferentes

? Notese que trabajar también reduce el tiempo que comparten los esposos, lo que podria tener un efecto
positivo o negativo en la violencia de pareja.
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tratamientos (recibir dinero adicional al salario, entrenamiento en labores pro-
ductivas, requerimientos de trabajo o estudios para recibir los pagos de seguridad
social, y ninguno de los anteriores). Los autores encuentran que las mujeres que
recibieron los tratamientos muestran un niimero menor de casos de maltrato que
las mujeres en el grupo de control en los siguientes periodos. Como en el caso
anterior, estos resultados son consistentes con el modelo tedrico: mas indepen-
dencia econémica o la acumulacion de aprendizaje para un mejor desempeno
laboral hace creibles las amenazas de dejar la relacion (la utilidad de reserva o el
punto de amenaza es mayor).

Otros estudios han encontrado que la mejoria en las condiciones econdmicas
de la mujer no solo tiene un efecto negativo sobre el nivel de maltrato, sino que
también tiende a aumentar las amenazas de violencia en su contra. Bobonis et al.
(2006) encuentran que cuando hay pagos de seguridad social en las zonas rurales
de México, las mujeres beneficiaras del programa tienen una probabilidad 30%
menor de ser victimas de violencia de pareja. Sin embargo, el numero de amena-
zas de violencia aumenta. Como lo predice el modelo tedrico, un mejoramiento
de las condiciones econémicas de la mujer reduce la violencia. Un mayor nime-
ro de amenazas también es consistente con un hombre que trata de restablecer
el balance de poder al interior del hogar, y que al ver que no puede ejercer la
violencia (puesto que si lo hace ella lo dejard) incrementa sus amenazas.

Los economistas también han estado interesados en la relacion en la direc-
cién opuesta: el efecto de la violencia de pareja en la participacion laboral de
la mujer maltratada. Algunos estudios, principalmente en los Estados Unidos,
usando muestras poco representativas, encuentran que las mujeres maltratadas
y no maltratadas tienden a trabajar aproximadamente en las mismas tasas (Lloyd,
1997). Las maltratadas, sin embargo, presentaban menores ingresos y habian ex-
perimentado el desempleo con mas frecuencia. Estos resultados son apoyados
por los de Farmer y Tiefenthaler (2004b), usando una muestra pequefa y no repre-
sentativa de mujeres estadounidenses. En contraste con esta evidencia anecdotica,
otros estudios si encuentran un efecto significativo del maltrato en la participa-
cién laboral. En Colombia se encuentra, por ejemplo, que las mujeres maltrata-
das tienden a recibir un salario 30% mas bajo de lo que recibirian si no fuesen
maltratadas (Ribero y Sanchez, 2004).

Otros economistas también han estudiado el efecto de factores no monetarios
en la aparicion de la violencia de pareja. Estos factores no monetarios afectan el
balance de poder dentro de la relacion de pareja al cambiar los puntos de amena-
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za de la mujer y hacer las amenazas de dejar la relacion mas creibles. Al hacer las
amenazas mds creibles, la violencia en la relacion disminuye.

Un ejemplo de este tipo de estudios es el de Stevenson y Wolfers (2006). Estos
autores aprovechan la ley que introdujo las normas de divorcio unilateral en los
diferentes estados de los Estados Unidos. En ese pais esas leyes no son federales,
sino que se determinan en cada estado. Como todos los estados no adoptaron
las leyes al mismo tiempo, existen periodos en los que se pueden comparar los
cambios en la tasa de violencia de pareja después de la introduccion de la me-
dida, y entre los estados que la introdujeron y los que no lo hicieron. Se piensa
que este cambio institucional alterd el balance de poder dentro del hogar da-
do que le permite a la mujer obtener el divorcio mas facilmente. En otras pala-
bras, la amenaza de dejar la relacion se volvié creible con la expedicién de la ley en
los estados que la adoptaron. Los autores encuentran que en aquellos estados
en los que la medida fue adoptada, las tasas de maltrato contra la mujer se redu-
jeron en un 30% mds que en aquellos estados en que no se adoptaron las medi-
das que facilitaron el divorcio. También encontraron que las tasas de homicidio
contra las mujeres se redujeron en los estados en los que se facilito el divorcio.

Bowlus y Seitz (2006) desarrollan un modelo en que los efectos intergeneracio-
nales juegan un importante papel en determinar quiénes se convierten en abusa-
dores y quiénes en victimas. En su modelo, las mujeres reaccionan ante el abuso
uniéndose al mercado de trabajo o divorciindose. Usando informacion de una
muestra representativa de mujeres canadienses, las autoras encuentran que las
mujeres que son maltratadas tienen una mayor probabilidad de divorciarse que
aquellas que no lo son.'? Este ultimo resultado contrasta con evidencia anecdoti-
ca de que las mujeres que son maltratadas son incapaces de dejar su matrimonio.
También encuentran que, comparados con hombres que crecieron en familias
sin abuso, aquellos que crecieron en hogares maternos violentos tienen una pro-
babilidad entre dos y cinco veces mds alta de convertirse en maltratadores.!! Fi-
nalmente, encuentran que el empleo de la mujer reduce la probabilidad de que

10 Usando la misma informacion Kingston-Riechers (2001) encuentran una asociacion positiva entre la
violencia de pareja en el primer matrimonio y el divorcio, pero tomando en cuenta la endogeneidad del abuso.

' Se ha acumulado una cantidad de evidencia sobre el efecto intergeneracional de la violencia. No sola-
mente es mas probable que los nifios se vuelvan abusadores cuando crezcan, sino también es mas probable que
las mujeres se vuelvan victimas cuando observan el abuso de sus madres. Véase, por ejemplo, Salas-Bahamon
(2005), para un estudio sobre Colombia usando informacién proveniente de tres ciudades: Barranquilla, Bo-
gota y Barrancabermeja.
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sea victima de maltrato (para mujeres jovenes), mientras que no encuentran evi-
dencia de que la violencia en el hogar reduzca la probabilidad de que una mujer
se incorpore al mercado de trabajo.

En resumen, los trabajos empiricos encuentran evidencia mixta acerca de la
validez de los modelos tedricos en algunos aspectos, como el efecto de la violencia
en la participacion laboral de la mujer, pero bastante fuerte en otros, como la
facilidad de obtener un divorcio, la transmision intergeneracional y las caracteris-
ticas controladoras que presentan algunos companeros sentimentales.

Por una parte, las predicciones encuentran sustento en los datos cuando ellos
implican que los factores que aumentan la utilidad de la mujer por fuera de la re-
lacion reducen la violencia en su contra. Factores como el empleo, institucionales
como la facilidad de obtener un divorcio y, en general, las actividades que le den
a la mujer la independencia econémica de su compafiero, reducen la violencia.
Estos factores tienen un efecto por el cambio en el balance de poder dentro del
hogar. A su vez, dandole una menor tolerancia a la violencia, hace las amenazas
de dejar la relacion creibles y se reduce la violencia. Por otro lado, algunas de las
implicaciones de los modelos tedricos no son respaldadas por la evidencia. Por
ejemplo, cuando hay un aumento del ingreso del abusador. Segin el modelo,
un aumento en el ingreso del hombre aumentara su consumo, pero también su
«consumo» de violencia. La evidencia de los estudios aplicados, sin embargo, su-
giere que la relacion entre maltrato y el ingreso del hombre, medido por variables
como la educacién, es negativa.

Adicionalmente, la mayoria de modelos tedricos se enfocan en las caracteristi-
cas de la victima; lo que deja un gran vacio en la literatura en términos de los efec-
tos de las diversas caracteristicas de los abusadores. Dada la disponibilidad de la
informacion en la ENDs, podremos decir si existe evidencia de una relacion entre
las caracteristicas de los abusadores y la probabilidad de que una mujer reporte
maltrato. También, podremos decir si existe evidencia de que los determinantes
estudiados en esta revision de la literatura tienen un impacto en la probabilidad
de maltrato en Colombia, y si estos tienen un efecto diferencial para las regiones
del pais.

/Qué nos queda de esta revision de literatura tedrica y empirica que contribuya
a las preguntas del presente estudio? El principal resultado del modelo tedrico es
que cualquier variable que aumente la utilidad de reserva de la mujer (punto de
amenaza), o sus oportunidades por fuera del matrimonio, reducira la violencia
de pareja en su contra. Muchas de estas variables se vieron en la revision de los
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estudios empiricos en diferentes formas y con diferentes resultados sobre los ni-
veles de violencia de pareja. Para el presente caso, se espera que variables como la
educacion de la mujer, la de su esposo y la riqueza del hogar tengan una asociacion
negativa con la violencia de pareja, dado que estas variables aumentan la inde-
pendencia de la mujer (ddndole amenazas creibles de dejar la relacién) o aumen-
tan el bienestar general de los miembros de la familia (haciendo menos probable
el surgimiento de conflicto por los recursos escasos de la relacion). También se
indaga sobre las diferencias regionales en la incidencia de la violencia de pareja
contra la mujer y se corrobora o desvirtia empiricamente la veracidad de algunos
estereotipos regionales con respecto a la violencia de pareja contra la mujer."?

II1. DATOS

Este documento analiza las variables asociadas con la violencia de pareja con-
tra la mujer usando informacién de la Encuesta Nacional de Demografia y Salud
(ENDS) realizada en 2005. La informacion recogida es representativa de las muje-
res colombianas entre 15 y 49 afios de edad. La encuesta recopila informacion
del comportamiento reproductivo, la salud, y la salud de los hijos de las cerca de
41,400 mujeres entrevistadas (en aproximadamente 37.200 hogares), en adicién
a las caracteristicas socioecondmicas de las familias y las viviendas en que viven
estas mujeres. El analisis se concentra en una muestra de 12.762 mujeres que al
momento de la entrevista tenian al menos 18 afios de edad y vivian con un com-
pafiero (ya sea legalmente casadas o en relaciones de hecho). Las estadisticas des-
criptivas de la muestra se encuentran en el Cuadro Anexo 1.

A. Muestra para el anilisis

El analisis se concentra en aquellas mujeres que (i) no reportan ningiin abuso
fisico, y (ii) aquellas mujeres que reportan abuso fisico inicamente en los 12 meses

12 Véase, por ejemplo, «Brutal golpiza por celos conmociona a Barranquilla», El Tiempo, 4 de agosto de 2006;
«El asesinato de Clarena Acosta: Una historia de amor que terminé en tragedia», El Tiempo, 10 de enero de

2010.
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previos a la encuesta. Las mujeres que reportan abuso en los tltimos 12 meses y
en un periodo anterior, se retienen en la muestra. La razén para excluir a las
mujeres que fueron fisicamente abusadas en un periodo anterior a los 12 meses
antes de la entrevista, pero que no reportan ningtin tipo de abuso en los ulti-
mos 12 meses, es que la encuesta solo recoge informacién de eventos violentos
que sucedieron en los tltimos 12 meses. No hay variables de control o informa-
cion mas detallada para actos abusivos que ocurrieron mas all4 de un afio antes
de la entrevista. Adicionalmente, el estudio se enfoca en los comportamientos de
violencia fisica causados por las parejas actuales de mujeres que viven en
matrimonios legales y de facto.

La ENDS tiene varias ventajas sobre otras fuentes alternativas para el analisis de
la violencia de pareja. A diferencia de las bases de datos usados en reportes pe-
riodisticos y andlisis superficiales del tema, la ENDS es una muestra representativa
de las mujeres en Colombia a nivel regional y nacional. Esta caracteristica de la
encuesta permite estimar mds precisamente la relacién entre la violencia de pa-
reja contra la mujer y sus factores asociados. En otras palabras, al ser la encuesta
representativa podemos generalizar los resultados de la muestra a la poblacién de
mujeres en el rango de edad establecido por la encuesta. En este punto cabe acla-
rar que tasas de violencia fisica, o analisis basados en informacion de Medicina
Legal o la Policia, muy probablemente presentan sesgos severos dado el selecto
grupo de mujeres que se dirigen a estas instituciones. Ellas son mujeres victimas
de abuso lo suficientemente brutal como para dejar una huella fisica, por ejem-
plo, moretones, huesos rotos, raspones o heridas. Dado que una mujer que es mal-
tratada, pero que no tiene la prueba fisica de la violencia en su contra, no tiene
el incentivo para elevar la queja ante las autoridades, bien sea porque no exis-
te dicha prueba o porque las represalias del marido en su contra podrian ser aun
mas severas. La comparacion intertemporal de este tipo de informacién es ain mas
problematica, dado que pueden existir factores que eleven los reportes pero que
no estén reflejando la prevalencia de un aumento en el fendémeno. Aunque la
informacion basada en encuestas también tendria algiin grado de subreporte del
problema de la violencia de pareja, es mds probable que este sea de menor grado
que el calculado a partir de informacién de Medicina Legal o cualquier otra insti-
tucion a donde acuden las mujeres maltratadas.

La ENDS pregunta a todas las mujeres (que estuvieron alguna vez en una re-
lacion) si ellas han sido victimas de nueve tipos diferentes de abuso fisico en su
contra por parte de su compafiero sentimental en los 12 meses previos a la fecha
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de la entrevista en 2005."3 Estos comportamientos abusivos van desde empujones
y golpes con la mano hasta haber sido atacadas con armas de fuego o cuchillos y
abuso sexual.!*

La pregunta especifica usada para crear las variables dependientes en el presente
estudio es la siguiente. «Alguna vez su esposo/compafiero o ex esposo/ex compa-
fiero: (a) ;/la ha empujado (la empujo) o zarandeado (la zarandeo)?; (b) ;la ha gol-
peado (la golped) con la mano?; (c) ;la ha golpeado (la golped) con un objeto?; (d)
;la ha mordido (la mordi®)?; (e) ;la ha pateado (la pated) o arrastrado (arrastro)?;
(f) ;la ha amenazado (amenazé) con un cuchillo, arma de fuego u otra arma?; (g)
;laha atacado (ataco) con un cuchillo, arma de fuego u otra arma?; (h) ;ha tratado
(tratd) de estrangularla o de quemarla?; o (i) ;la ha forzado (forzo) fisicamente a
tener relaciones o actos sexuales que usted no queria?

En el presente estudio definimos nueve variables binarias que toman valor 1
si la mujer responde afirmativamente a las respectivas nueve preguntas anterio-
res, y O si responde negativamente. Adicionalmente se define una variable binaria
que toma valor 1 si la mujer responde afirmativamente a por lo menos una de las
preguntas y O si responde negativamente a todas las preguntas. '

B. Violencia contra la mujer y regién

El Grafico 1 muestra, por regidn, el porcentaje de mujeres que sufrieron cada
uno de los nueve comportamientos de abuso fisico en su contra por parte de su

B La encuesta también pregunté sobre el abuso fisico en el tiempo anterior a estos 12 meses.

1 La ENDS usa una version simplificada del método més conocido para indagar sobre violencia de pareja
en el mundo: la Escala de Tacticas de Conflicto (o Conflict Tactics Scale, CTs, sigla en inglés). Véase Straus et al.
(1996). La cts ha probado su efectividad para medir la violencia de pareja en diversos paises y culturas. Adicio-
nalmente, la organizacion que disefia el cuestionario toma algunas otras medidas que aseguran la calidad de la
informacion y la seguridad de las mujeres que estdn siendo entrevistadas. Para ello, (i) las preguntas se incluyen
hacia la parte final del cuestionario, cuando ya se ha creado un grado de confianza entre el entrevistador y el en-
trevistado; y (ii) el entrevistador es entrenado para verificar la privacidad absoluta cuando se hacen las preguntas
de este mddulo. A los entrevistadores se les indica que pueden detener la entrevista si alguien puede escuchar
la conversacion, y tienen plena libertad para continuar la entrevista en otra ocasién. Si por cualquier razon la
privacidad no se logra, este modulo no se implementa en la encuesta y se deja evidencia de esto en el cuestionario.
A diferencia de otros paises donde se ha implementado esta metodologia y donde solo se le pregunta a una
mujer por hogar, en Colombia el modulo se aplico a todas las mujeres entre 15 y 49 afios en el hogar (Kishor &
Johnson, 2004). Aunque la recoleccion de informacion sobre violencia de pareja siempre sera compleja, estas
medidas hacen que la informacion recogida por la ENDS sea la més confiable que se puede encontrar.

> También se realizé un analisis de factores, asi como se definié una variable en términos de severidad de la
violencia. Los resultados son similares. Se decidié presentar los resultados por comportamiento violento puesto
que ellos varian en severidad y es interesante analizar los factores asociados a cada uno de ellos.
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compafiero o esposo en los 12 meses previos a la realizacion de la entrevista.'®
Para dar una idea de las diferencias regionales en la incidencia de cada tipo de
violencia fisica contra la mujer, las graficas incluyen intervalos normales a un
nivel de confianza del 95%."

Entre todas las regiones del pais, Bogotd es la que presenta un mayor porcen-
taje de mujeres (casadas o con compafiero) que han experimentado empujones
o zarandeos por parte de sus esposos o compafieros sentimentales en los doce
meses previos a la encuesta. Mientras en Bogota una de cada cuatro mujeres en
una relacion sentimental reporta haber sido empujada o zarandeada, en la Costa
Caribe esta cifra es cerca de diez puntos porcentuales mas baja. El resto de las
regiones, al menos en este primer indicador de violencia contra la mujer es, entre
15y 19%, es decir, tasas mayores que las del Caribe pero mas bajas que la de Bo-
gota (Grafico 1, panel a). Estas diferencias, como lo indica la ausencia de cruce
de los intervalos de confianza, son estadisticamente diferentes de cero, y proveen
evidencia de que Bogota es el lugar en que la mujer es abusada fisicamente con
mas incidencia. Con diferencias en el nivel de los indicadores y la significancia
estadistica en unos casos, la misma tendencia se observa en otros indicadores,
como aquellos en que la mujer ha sido golpeada con la mano (panel b), mordida
(panel d), pateada o arrastrada (panel e), amenazada con cuchillo, arma de fuego
u otra arma (panel f), y atacada con cuchillo, arma de fuego u otra arma (panel g).

En comportamientos violentos contra la mujer, como golpes con objetos
(Griafico 1, panel ¢) e intentos de quema o estrangulamiento (panel h), los an-
tiguos Territorios Nacionales desplazan a Bogotd como la region mas violenta
contra la mujer. En estos departamentos, un poco mas del 4% de las mujeres
viviendo con su compafiero o esposo reportan que este las ha golpeado con un
objeto contundente (panel c), y poco mas del 2% de ellas han sido victimas de
intentos de quema o estrangulamiento (panel h).

Especial atencién merecen los altos indices de la violencia sexual contra la
mujer (Grafico 1, panel i). En regiones como la Oriental, el 6,6% de las mujeres,

16 Las regiones que abarcé la ENDS estan conformadas de la siguiente manera: el Caribe lo conforman los
departamentos de Atlantico, Bolivar, Cesar, Cordoba, La Guajira, Magdalena, Sucre y San Andrés. En la region
Oriental estdn los departamentos de Boyacd, Cundinamarca, Meta, Norte de Santander y Santander. En la
Central estdn Antioquia, Caldas, Risaralda, Quindio, Tolima, Huila y Caqueta. La regién Pacifica la conforman
Cauca, Choco, Narifio y Valle del Cauca. Los Territorios Nacionales los conforman las cabeceras de Amazonas,
Arauca, Casanare Guainia, Guaviare, Putumayo, Vaupés y Vichada. Esta clasificacion se mantendra para el
resto del documento.

1" Estadisticas descriptivas de las variables usadas en el analisis se encuentran en el Cuadro Anexo 1.
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GRAFICO 1

Tasa de mujeres que viven con su compafiero y sufren abuso fisico

/ Total de mujeres que viven con su compaiero, por region
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GRAFICO 1 (continuacion)
Tasa de mujeres que viven con su compasiero y sufren abuso fisico
/ Total de mujeres que viven con su compaiiero, por regién
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Nota: Las gréficas tienen escalas diferentes. Las lineas verticales representan el intervalo de
confianza de la media a un nivel de significancia de 95%. El Caribe lo conforman los departa-
mentos de Atlantico, Bolivar, Cesar, Cérdoba, La Guajira, Magdalena, Sucre y San Andrés. En la
region Oriental estan los departamentos de Boyacd, Cundinamarca, Meta, Norte de Santander y
Santander. En la Central estan Antioquia, Caldas, Risaralda, Quindio, Tolima, Huila y Caquet4.
La region Pacifica la conforman Cauca, Chocd, Narino y Valle del Cauca. Los Territorios Nacio-
nales lo conforman las cabeceras de Amazonas, Arauca, Casanare Guainia, Guaviare, Putumayo,

Vaupés y Vichada

Fuente: Elaboracion del autor con base en informacion de la Exps 2005.

en promedio, han sido obligadas a tener relaciones sexuales. En Bogota y el Cen-
tro del pais esta cifra alcanza el 5,5%, seguidas por la regiéon Pacifica (5,1%), el
Caribe (4,6%) y los antiguos Territorios Nacionales (3,9%).

Como existe la posibilidad de que una mujer experimente mas de un tipo de
abuso, el panel (j) del Grafico 1 presenta el porcentaje de mujeres en cada una
de las regiones que son victimas de al menos uno de los nueve comportamientos
recién discutidos. Las cifras son altas atn en las regiones con menos violencia
contra la mujer. En el Caribe y la region Central cerca del 16% de las mujeres
que viven con un hombre han experimentado algin tipo de violencia fisica en
los ultimos 12 meses. En la region Oriental y Pacifica la tasa es tres puntos por-
centuales mas elevada. Bogot4, nuevamente, presenta las cifras mas desalentado-
ras de abuso contra la mujer: 23% de las mujeres que viven con su compafero
sentimental han experimentado algtin tipo de violencia fisica en su contra. Las
diferencias entre la tasa de Bogotd y las de las otras regiones son todas estadistica-

70



VIOLENCIA FISICA DE PAREJA CONTRA LA MUJER EN COLOMBIA

mente diferentes de cero. Las pruebas estadisticas de las diferencias con Bogota
para este y todos los otros comportamientos violentos contra la mujer se presen-
tan en el Cuadro Anexo 2.

En sintesis, este andlisis simple parece sugerir que el interior (Bogota y la
region Oriental) es relativamente mds violento contra la mujer que las demas
regiones del pais. El problema de las cifras recién analizadas es que no toman en
cuenta las posibles diferencias regionales en las caracteristicas de las sociedades
regionales, de los compaiieros, de las mismas mujeres y de la composicion fami-
liar. En las siguientes secciones se controla por diversas variables que incorporan
estas caracteristicas en el analisis.

IV. ESTRATEGIA ECONOMETRICA

Esta seccion describe la estrategia econométrica usada para analizar los deter-
minantes de la violencia de pareja y las diferencias regionales en la incidencia.
El objetivo es evaluar si las caracteristicas socioecondmicas de las mujeres, de sus
compaiieros y de sus hogares estan asociadas con una mayor probabilidad de re-
portar abuso fisico por parte de sus compafieros, y si dichas caracteristicas tienen
un efecto similar en explicar el fendmeno en diferentes regiones del pais.

Para ello utilizamos cada uno de los nueve comportamientos violentos contra
la mujer para construir igual nimero de variables indicadoras que seran las varia-
bles dependientes. Es decir, estas variables toman el valor 1 si la mujer reporto
haber experimentado ese tipo de abuso y O si no lo experimentd. De la misma
forma se construye una variable indicadora que toma valor 1 si la mujer sufrié
al menos un tipo de abuso de los nueve estudiados, y O si no sufrié ninguno. Asi
se obtienen 10 variables que se usaran en igual numero de modelos estimados
independientemente.

Dado que las variables que se quieren explicar son de tipo categdrico, se de-
ben emplear métodos que tengan en cuenta esa naturaleza. En particular, se con-
sidera la propension de la mujer i a reportar diferentes grados de violencia al
encuestador como una variable latente Vl determinada por

V =XB+e, (2)

donde se asume que € se distribuye normal estindar; X. es un vector de k variables
independientes que no incluye el intercepto; y B es un vector conformable de k pa-
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rametros a ser estimados. Al asumir que €, se distribuye normal estandar implici-
tamente se estd normalizando la varianza del error a la unidad, dado que en este
modelo solo se puede identificar el cociente entre cada parametro y la varianza
del error.

La variable latente }/" no se observa, solo se observa si la mujer reporta al
encuestador haber sido o no abusada fisicamente pOr su esposo 0 companero.
Por lo tanto, las observaciones en el anilisis estin dadas por V =1si Vl >0y
V =0si V <0 - El supuesto de normalidad de €, comtn en estos modelos, per-
mite que la probabilidad de que la mujer reporte al entrevistador haber sido
abusada fisicamente por su compafero se escriba:

Vv, =1X)= (X, ) (3)

donde ®(.) es la distribucion acumulada normal estidndar. El objetivo es estimar
el vector de parametros B. Adicionalmente, el vector X contiene variables indica-
doras de region que permitirdn evaluar la hipdtesis sobre la incidencia diferencial
de la violencia contra la mujer a nivel regional, asi como interacciones entre estas
variables indicadoras y las demas variables independientes que permitiran hacer
pruebas conjuntas para determinar si los determinantes de la violencia en las
regiones son los mismos. La estimacion se realiza con el método de maxima ve-
rosimilitud y los errores estandar son robustos a heteroscedasticidad y tienen en
cuenta la posible correlacion de las respuestas de mujeres en la misma vivienda.
De esta manera, para cada una de las diez variables dependientes estimamos un
modelo probit independientemente. Para facilitar la interpretacidon se reportan
los efectos marginales, si la variable es continua, y los cambios en la probabilidad
de pasar de 0 a 1, si la variable es binaria. En ambos casos, se calculan estos eva-
luados a los valores medios de las variables independientes.

V. RESULTADOS

A. ;Existen diferencias regionales en la incidencia de la violencia
contra la mujer?

El Cuadro 1 presenta los efectos marginales de los modelos probit para cada
uno de los comportamientos violentos en contra de la mujer, descritos en la sec-
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cién anterior. En estos se incluyen los determinantes potenciales de la violencia
de pareja contra la mujer por parte del esposo o companiero, ademds de variables
dummy para las regiones antes mencionadas. La region de comparacion es Bogota
y los coeficientes son los efectos marginales.

Se encuentra que hay una relacion entre la region en la que la mujer vive y
la probabilidad de experimentar diferentes tipos de violencia fisica por parte del
esposo. Especificamente, en comparacién con Bogotd, vivir en el Caribe, para
una mujer que reside con su pareja, esta asociado con una probabilidad menor de
experimentar empujones y zarandeos de 5,7 puntos porcentuales (pp) (véase co-
lumna 1, Cuadro 1). Este estimativo es estadisticamente significativo al 5%, y es
econdmicamente alto. Es casi idéntico a la reduccion en la probabilidad de pasar
del primer al ultimo quintil en el indice de riqueza, o a que en la pareja ambos
tengan estudios universitarios. En las otras regiones del pais, la violencia contra
la mujer en términos de empujones y zarandeos también es menor entre 3,9pp
(Central) y 6,1pp (Territorios Nacionales) en comparacién con Bogotd; siendo
todos estos estadisticamente diferentes de cero.

En el caso de golpes con la mano, las mujeres en el Caribe presentan una
probabilidad 3,3pp menor que en Bogotd; mientras aquellas en otras regiones
presentan probabilidades de haber sido golpeadas con la mano por parte de sus
compaiieros que son al menos 2,0pp menos que la probabilidad en Bogota (véase
columna 2).

La evidencia de las diferencias regionales en la violencia de pareja contra la
mujer a partir de los otros siete comportamientos violentos es menos clara. Estos
comportamientos son comparativamente mas violentos que los dos ya discutidos.
Se encuentra que estas asociaciones entre region de residencia y abusos fisicos
contra las mujeres son, en la gran mayoria de casos, pequefios econdémicamente
(menores a 1pp) o estadisticamente insignificantes. Un caso de excepcion es el
de la Costa Caribe y en el que se le pregunta a la mujer si el esposo la pateé o
arrastro. En este, una mujer en el Caribe, en relacion a Bogot4, es 1,1pp menos
probable de haber sido pateada o arrastrada en los 12 meses previos a la entrevis-
ta (véase columna 5, Cuadro 1).

El modelo que en alguna forma sintetiza los diversos comportamientos vio-
lentos se encuentra en la tltima columna del Cuadro 1. En este, la variable depen-
diente indica si la mujer experimento al menos uno de los nueve comportamien-
tos violentos en su contra. Los resultados indican que la violencia contra la mujer
en las regiones diferentes a Bogot4 es inferior entre 4,9 y 6,8pp, aun controlando
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por las caracteristicas socioecondmicas de la mujer, el esposo y el hogar. Aunque
los presentes resultados no son directamente comparables, esto contrasta con los
resultados de Ribero y Sédnchez (2005), que encuentran que en la ciudad de Ba-
rranquilla la violencia contra la mujer es mas alta que en Bogota y Barrancaber-
meja (las unicas ciudades en su estudio).

Los modelos hasta aqui analizados muestran que la violencia de menor inten-
sidad si tiene diferencias en su incidencia en las regiones de Colombia. En gene-
ral, la violencia contra la mujer es mayor en Bogots, y contrario a la percepcion
en algunas regiones, la violencia contra la mujer en el Caribe es estadistica y
econémicamente mas baja.

B. Factores asociados con la violencia contra la mujer en Colombia

En términos de otros determinantes de la violencia fisica contra la mujer se
encuentran asociaciones con factores econémicos y demogréficos. Entre las carac-
teristicas de la mujer, la que muestra una mayor asociaciéon con la incidencia de
la violencia contra ellas es si la mujer observé violencia de pareja en su hogar ma-
terno (entre sus padres). Especificamente, si el padre abusaba fisicamente a la ma-
dre, en este caso la probabilidad de que la mujer reporte empujones o zarandeos
se incrementa en 4pp. Esta asociacion es estadisticamente significativa; aunque es
menor para comportamientos como lo son las experiencias de haber sido golpeada
con la mano (2,8pp), golpeada con objetos (0,6pp), mordidas (0,2pp), pateada o
arrastrada (0,6pp). Para actos aiin mas severos de violencia, la probabilidad de
que una mujer experimente abuso fisico por parte de su pareja no estd relacionada
con el hecho de que la mujer haya observado violencia en su hogar materno. La
probabilidad de sufrir al menos un tipo de violencia (altima columna del Cuadro
1), ceteris paribus, es 5,3pp mas alta para aquellas mujeres que crecieron en fami-
lias violentas. Esto respalda las hipotesis de que la violencia se perpettia a través
de las generaciones, y estd en linea con resultados de la literatura colombiana que
han usado otras fuentes de informacion (Salas-Bahamoén, 2005).

Otras caracteristicas de la mujer, como la diferencia de edad con su esposo
o su nivel de educacién, son pequeias en términos econémicos o irrelevantes a
niveles estdndar de significancia. A primera vista sorprende que la educacion mues-
tre asociaciones tan bajas con la incidencia de la violencia contra la mujer. Sin
embargo, la regresion también controla por la riqueza y la educacion del esposo,
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ambos factores usualmente relacionados con los niveles educativos de la mujer.
En tres casos, la educacion de la mujer esta asociada negativamente con la proba-
bilidad de que una mujer reporte violencia de pareja. Comparadas con mujeres
con educacion de bachillerato o menos, las mujeres con estudios universitarios
estan 2,4pp en menos riesgo de ser golpeadas con la mano, 1,2pp en menos
riesgo de ser pateadas o arrastradas y 2,8pp en menos riesgo de experimentar
cualquier tipo de violencia fisica por parte de su esposo.

Comparadas con las caracteristicas socioecondmicas de la mujer, las caracte-
risticas de su compafiero tienen una importancia relativa mas alta en la inciden-
cia de la gran mayoria de comportamientos de violencia fisica contra la mujer en
el pais. Esta afirmacion es particularmente cierta en los casos de variables como
si el esposo fue golpeado fisicamente cuando nifio, sus comportamientos de con-
trol hacia la mujer y su nivel educativo.

Las mujeres cuyos esposos fueron golpeados cuando nifios tienen una probabi-
lidad 7,9pp mas alta de experimentar empujones o zarandeos, 6pp més alta de ser
golpeadas con la mano, 1,4pp mas alta de ser golpeadas con objetos. Adicional-
mente, estan 1,Ipp mas en riesgo de ser amenazadas con armas y 1,6pp mds en
riesgo de ser forzadas a realizar actos sexuales no deseados. En agregado, aquellas
mujeres con companeros abusados fisicamente cuando nifios, estdn 10,8pp mas
en riesgo de experimentar al menos un tipo de violencia fisica por parte de su
compaifiero. Asimismo, las mujeres con compafieros controladores estan mds en
riesgo de experimentar violencia fisica de cualquier tipo: en la medida en que su
esposo exhibe un comportamiento de control adicional, la probabilidad de sufrir
violencia fisica se incrementa para la mujer en 12,3pp.'® Si el esposo se vuelve
mas controlador es 9pp mds probable que la mujer sea empujada o golpeada,
5,5pp mas probable que la mujer sea golpeada con la mano y 2,2pp mas probable
que la mujer sea obligada a realizar actos sexuales sin consentimiento, por parte
de su esposo.

La educacion del esposo también es un factor positivo en la reduccién de la
violencia de pareja en contra de la mujer. Comparados con aquellas mujeres cuyos
esposos son bachilleres o menos, aquellas con esposos con estudios universitarios

¥ Un compaiiero es definido controlador si la encuestada afirma que su esposo expone alguno de los si-
guientes comportamientos: se pone celoso o bravo cuando habla con otro hombre, la acusa de serle infiel, le
impidio encontrarse con sus amigos, limita el contacto con su familia, vigila la forma como usted gasta el dinero,
la ignora, no cuenta con usted para reuniones sociales o familiares, o no le consulta las decisiones importantes
para la familia.
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estan 3,8pp en menos riesgo de sufrir al menos un tipo de violencia por parte del
esposo. Particularmente, la educacién tiene un efecto potencial y estadisticamen-
te significativo en la reduccién de la violencia de empujones o zarandeos, golpes
con la mano y con objetos, patadas y arrastradas, ataques con armas vy, particu-
larmente, abuso sexual. Sin embargo, desde el punto de vista de politica, reducir
la violencia infantil tiene un efecto directo mas pronunciado sobre la incidencia
de la violencia de género en las generaciones posteriores que el efecto directo de
la educacion.

Finalmente, entre las caracteristicas del hogar consideradas, la riqueza del
hogar esta estrechamente relacionada con los comportamientos menos violentos
contra la mujer, y débilmente con los mas violentos. Por ejemplo, comparado
con hogares en el primer quintil de la distribuciéon de riqueza, aquellas mujeres
viviendo en un hogar en el tltimo quintil tienen 5,5pp menos probabilidad de
experimentar empujones, zarandeos y golpes con la mano. Aunque se encuentra
que la riqueza no esta relacionada con la incidencia de actos sexuales contra la
mujer, si se encuentra que: (i) a medida que aumenta la riqueza del hogar en que
vive la mujer, se reduce (entre 2,5pp y 7,5pp) la probabilidad de que la mujer
experimente violencia fisica de cualquier tipo (tltima columna en Cuadro 1).
Consistente con la literatura, mujeres legalmente casadas tienden a experimentar
menos violencia de pareja de cualquier tipo en su contra (3,0pp), comparadas
con su contraparte en relaciones de hecho (Kenney y McLanahan, 2006).”

C. (Existen diferencias regionales en los determinantes
de la violencia de pareja?

La siguiente pregunta que nos hacemos es si dado que hay evidencia de di-
ferencias regionales, existen diferencias en los determinantes de la violencia. En
otras palabras, las caracteristicas socioecondmicas del hogar estidn asociadas mas
contundentemente al fenémeno de la violencia contra la mujer segtin la region

1 Rueda (2010) hace un andlisis de los determinantes asociados con la violencia sicolégica de pareja en
Colombia usando la Exps 2005. La autora encuentra dos hechos interesantes: (i) una mujer que sufre violencia
sicoldgica tienen una probabilidad 50pp mayor de sufrir violencia fisica, atin cuando se toman en cuenta otras
variables como region, educacion, composicion del hogar y las edades de los miembros de la pareja; y (ii) asocia-
ciones comparativamente mas altas entre los factores aqui usados y la violencia sicoldgica de pareja. La violencia
sicoldgica parece ser un hecho atin mas comun que la violencia fisica contra la mujer.
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donde esta se encuentre. Esta pregunta es de relevancia dado que si existen di-
chas diferencias regionales, las respuestas de politica deben ajustarse a las varia-
das circunstancias regionales.

Los modelos anteriores no eran adecuados para este objetivo debido a que
estos forzaban al coeficiente de los determinantes de la violencia a ser los mismos
para todas las regiones. Por ello, el Cuadro 2 presenta el resultado de estimar los
modelos anteriores con interacciones entre los determinantes de la violencia y las
dummy de region. Una prueba de significancia conjunta de los parametros (una
para cada regidn) nos permitira evaluar si existe evidencia para afirmar que los de-
terminantes varian en su asociacion con la probabilidad de que una mujer haya
experimentado violencia fisica en su contra. Los resultados en el Cuadro 2 in-
dican que los determinantes de los diversos tipos de violencia (las caracteristicas
socio-econémicas de la mujer, del compafero y del hogar) varian en su relaciéon
con la probabilidad de que una mujer haya experimentado abuso fisico en el afio
previo a la entrevista, segin la regiéon de residencia. Estos resultados, sin embar-
go, no informan sobre cuales son los determinantes que varian.

D. Explorando las diferencias en los determinantes regionales de la
violencia contra la mujer: el caso de Bogota y el Caribe

La evidencia estadistica presentada en la seccién anterior da indicios de que,
al menos estadisticamente, los factores asociados con la violencia de pareja contra
la mujer tienen diferentes grados segun las regiones en que residen las mujeres.
Para explorar un poco mas este tema, el Cuadro 3 compara los factores asociados
con la violencia de pareja en dos regiones, Bogota y el Caribe. Se escogié Bogota
dadas sus altas tasas de violencia de pareja contra la mujer, y el Caribe por ser
la region que atrae la atencion de la sociedad por la violencia contra la mujer,
resaltada en los medios de comunicacién.?

El analisis se lleva a cabo para la variable que toma valor 1 si la mujer reporta
al menos uno de los comportamientos violentos que hemos venido trabajando y
0 en otro caso. Para facilitar la comparacion entre modelos, el modelo estimado
es un modelo de probabilidad lineal (MpPL) en el que los pardmetros son directa-

2 Los resultados para las demas combinaciones de regiones estdn disponibles por solicitud al autor.

81



‘600T Juﬂ:mm A w@wquEQQ oﬁ BJSONOUH B[ U9 9SE( UOD I0INe [9p SOINIE]) djuang

BPRYIIA A spdnep ‘ofewuning ‘Sreraenc) ‘eJurenc) SIguEse)) ‘ednely

‘SBUOZBWY 9P SBII09ED SB| UBWIOJUOD O] SA[BUOIEN] SOMOILID], SO “BINe)) [9p 9[[BA A OULIEN] ‘000D ‘BdNE)) UBWLIOJUOD B] BIYIOE] UQI3A1 v g3onbe)) 4 einH ‘ewrjo], ‘ojpuInly ‘epleiesry
‘sep[e)) ‘embonuy upIss [eNU)) B[ UF "19PUBIULS A I9PURIUERG P 91I0N] ‘BIDJN ‘BdIRWRUIPUND) ‘BIRAOG 9P Sojuaweliedap SO Uplsd [eIusli() UOISdI B] UF 'SIPUY URg A 210Ng ‘eusfepsejy
‘earfen0) © ‘eqOPIO)) ‘1BSA)) ‘IBAJ[O ‘OINUR[FY 9P SOIUAWEIIRdIP SO] UBWLIOFUOD O] 3qHED) [ ‘eIdURW JIUSIMSIS B 9P SEPRWIOJUOD UpISd sauo13a1 seT eqanid e] 9p d sa1ofea so uejuasaidai sisa)
-upaed Ud SOIIWNU SO "I B [ensdl Uos (UoL3d1 ] ered) soUodRIdUL SIS 9p soszowered sof anb dp sisaodry op eqonid e eied soonsipeIss sof ei1odai elqes e “g1030¢g ‘uoneiedwod 9p uorsdl

Bl 9P ¥[ Ou&MUXOV E;OTnWQH op %EESﬁ SO[qELIBA SB] 9P BUN BPED UOD ww\/_uau:&umo SOJqELIBA SB] SEPO] 9P SUOIdIRIAUL SB] OPINJOUL UBY 98 9puOp uMQOHQ ofepow un eyuasardar BUWN[O BPRED) ‘BJION

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6°005€¢ YT 8698 L'19T vety €299 9eLl 7°60€T 88°TLEE L*606% $UOIBa1 sE[ SEPOL,
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
¥'L28T 6TLST ¥ov9 L'€6 ¥'L6 y'e8e 1'70€ €18 7'69LT 8°6£6€ SO[EUODEN SOOI,
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
8°€TE €67 L'8T1 ¥'z61 6591 Y 9Tsh r'6sel 97¢€ 9'89¢ BT
0 0 0 0 98500 18260 0 0 0 0
L'vee 9T1¢ LIt €'6L €T 'L 1413 Lze S‘zop I'vey (w3030g uts) [enua)
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1491 1'€87 ¥ L'o¥1 1'1ee 18¢ L8 9°91¢ 8'Lye [Ardqs [BIUSHO
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
81y 14119 (74 8 8°0LI 96ty 49 §‘09¢ 960% 8¢9y SquED EIS00
SI[BNXIS S030R e[dewanb o | ewse B130 N 039N} | BUWIE BIJO N 0FINY
osnge ap odp o1jsedse o 03fqo ouew e[ odpuesez
un sousw [y 0 SOUODE[AI | B[IR[NSURIISI | 9P BULIR ‘O[[IYoNd | Ip ewlIR ‘O[[Iyond gored e olprowr e 03d]08 v | uod gados vy | o ofmduws v uoIoy
J9ud) B 9zI0j 7 | dp ojed], uod odeje B uod gzeudWe B

(P1030g U0 UGLIDLPFULOD UD)
§pa13P2YJX2 $2)qPUDG SD] K $APUOLTaL AWWUND $2qDLIDA SD] 243U2 SAUOIDIDA2IUL SD] P PIDA\ 2P SPQIN]

¢ OdAavno



VIOLENCIA FISICA DE PAREJA CONTRA LA MUJER EN COLOMBIA

mente interpretables como cambios marginales. A pesar de algunas desventajas
(como que las probabilidades ajustadas pueden no estar limitadas al intervalo
comprendido entre O y 1), es bien conocido que este modelo aproxima adecua-
damente los cambios marginales de los modelos de variable categérica como el
probit.

El Cuadro 3 muestra que la importancia relativa de los factores asociados
con la violencia de pareja varia segtin el lugar de residencia de la mujer (Caribe
o Bogotd). En Bogota, por ejemplo, las mujeres cuyos esposos fueron fisicamente
golpeados por sus padres (cuando nifios) tienen una probabilidad 6pp mas alta
que en el Caribe de haber experimentado al menos un tipo de violencia de pare-
ja. Esta diferencia es, sin embargo, solo significativa al 10%.

A diferencia de lo que sucede en el Caribe, en Bogota la asociacién de la ri-
queza y la probabilidad de haber sido abusada fisicamente es clara. Comparadas
con aquellas mujeres que se encuentran en el primer quintil de riqueza, aquellas
en el segundo quintil tienen una probabilidad 19pp menor de haber sido abu-
sadas fisicamente, y aquellas en el ultimo quintil tienen una probabilidad 25pp
menor. Es decir, entre mis alta es la riqueza del hogar, la mujer tiene una menor
probabilidad de haber sufrido violencia de pareja. En el Caribe, sin embargo, este
patrén no se observa, y solo cuando se comparan aquellas mujeres en el primer
y el cuarto quintil de riqueza se encuentra una probabilidad menor de violencia
en 4,3pp para aquellas en hogares mas ricos. Todas estas diferencias entre los
coeficientes del Caribe y Bogot4 son estadisticamente significativas al 1%.

En el Caribe, la presencia de miembros del hogar menores de cinco afos esta
relacionada positivamente con la probabilidad de que una mujer experimente
violencia de pareja (12pp). Esta asociacién diferencial en esta variable para Bogota
y el Caribe no es sorprendente dada las conocidas disparidades de riqueza entre
estas dos regiones. En términos del modelo, la presencia de hijos pequefos re-
duce la credibilidad de las amenazas de las mujeres de dejar una relacion abusiva
(punto de amenaza), ya que los recursos financieros (ademas de la manipulacién
a la que el esposo podria someter a su pareja en cuanto a los hijos) tendria que
ser mayores. Este mecanismo y el mayor ntimero de hijos por familia en el Caribe
podrian explicar los resultados empiricos. Ademas, en el Caribe, estar legalmen-
te casados resulta en una reduccion de cerca de 3pp en la violencia de pareja,
mientras que, en Bogotd, estar casada legalmente no tiene un impacto estadisti-
camente significativo.

A pesar de algunas diferencias en la importancia de los determinantes, el Ca-
ribe y Bogota se caracterizan por mostrar asociaciones similares en otros factores
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CUADRO 3

Comparacion de la importancia de los determinantes de

la violencia contra la mujer (modelo de probabilidad lineal)

{Es la diferencia

Variable dependiente Caribe Bogota en coeficientes
diferente de cero?
Caracteristicas de la mujer
Diferencia de edad -0,0008 0,0028 No
—-0,0009 —-0,0022
Dummy: Una unién —0,0431*** 0,0162 No
-0,158 -0,0389
Padre abusaba a la madre 0,0585*** 0,0889*** No
—-0,0149 -0,0293
Bachillerato o educacién técnica 0,0029 0,0904 ** Si (al 5% )
—-0,0146 —-0,037
Universidad 0,0043 0,0614 No
—0,022 —-0,0563
Caracteristicas del esposo
Abusado por padres (cuando nifio) 0,083*** 0,148*** Si (al 10%)
—-0,0149 -0,0334
Comportamientos de control 0,155*** 0,1607*** No
—-0,0057 —0,0102
Bachillerato o educacion técnica 0 -0,0364 No
—-0,0145 —-0,0376
Universidad -0,0183 —-0,0458 No
-0,0192 —0,0568
Caracteristicas del hogar
Porcentaje de mujeres en hogar -0,0293 —-0,3088*** Si (al 5%)
—-0,0366 -0,1101
Menores de 5 afios 0,116*** 0,0014 No
-0,0371 —-0,0984
Indice de riqueza (segundo quintil) 0,0265 —0,1936*** Si (al 1%)
-0,0173 -0,0667
Indice de riqueza (tercer quintil) 0,0075 —0,1963*** Si (al 1%)
-0,0187 —-0,0606
Indice de riqueza (cuarto quintil) —0,0425 ** —0,2353*** Si (al 1%)
-0,02 —-0,0604
Indice de riqueza (ultimo quintil) -0,0277 —0,2551*** Si (al 1%)
—-0,0224 —-0,0652
Legalmente casados -0,0265 ** —-0,0346 No
-0,0116 —0,031
Constante 0,0786*** 0,3277*** Si (al 1%)
-0,0228 -0,031
Observaciones 3,748 726
R2 0,3022 0,3626
Valor p (Significancia regresién) 0 0

Nota: Cada columna representa un modelo de regresion lineal. Los nimeros en paréntesis son
errores estdndar consistentes con heterocedasticidad y toman en cuenta la posible correlacion

*kK kK

existente de la informacion que viene de mujeres entrevistadas en la misma vivienda. ***,

y * denota la significancia estadistica 1%, 5% y 10% respectivamente. La estimacion incluye
ponderaciones. Las regiones estan conformadas de la siguiente manera: El Caribe lo conforman
los departamentos de Atlantico, Bolivar, Cesar, Cordoba, La Guajira, Magdalena, Sucre y San

Andrés. Bogota no incluye Soacha.

Fuente: Cilculos del autor con base en la Encuesta de Demografia y Salud, 2005.
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asociados con la violencia de pareja. Si el padre abusaba fisicamente a la madre
en el hogar de la actual esposa, se encuentra que ella tiene entre 6 y 9pp més pro-
babilidades de sufrir violencia de pareja. La asociacion entre Bogota y el Caribe
es estadisticamente indistinguible dada las muestras existentes. Asi mismo, tener
de compafiero a un hombre que muestra diferentes comportamientos de control
esta asociado con un probabilidad de entre 15y 16pp mas alta, tanto en el Caribe
como en Bogota.

VI. COMENTARIOS FINALES

La violencia de pareja contra la mujer es un problema social de grandes con-
secuencias econdmicas, no solo para las victimas directas de este crimen sino
también para toda la sociedad. La reaccion de la sociedad colombiana ante el
fendomeno parece insuficiente dadas las altas cifras de violencia que persisten en
Colombia.

Este estudio busca identificar los factores asociados con la violencia fisica de
pareja dando un especial énfasis a diferencias regionales en la incidencia de este
fendomeno y en como estos factores pueden variar segtin la region de residencia de
la mujer. Los resultados informan sobre quiénes son los grupos vulnerables, donde
estan, y qué factores pueden ser utilizados con mayor éxito en politicas publicas
de potencial maximo en la reduccion del problema. Adicionalmente, dentro del
reto que constituye la recoleccion de informacion sobre violencia de pareja, el
estudio usa la mejor informacion disponible en Colombia sobre el fenémeno de
la violencia de pareja: la Encuesta Nacional de Demografia y Salud, 2005.

El presente documento hace una contribucién a los esfuerzos interdisciplina-
rios para entender y analizar los determinantes socioecondémicos de la violencia
fisica de pareja en las familias colombianas y sus diferencias regionales desde un
marco netamente econdmico. La estimacion de modelos de regresion, en nuestro
caso de modelos probit, permite estimar las asociaciones entre la probabilidad
de ocurrencia de la violencia de pareja y otros factores, a la vez que se mantienen
constantes otras caracteristicas tanto de los esposos como de sus hogares. Es decir,
la metodologia permite ir m4s all4 de las simples asociaciones usualmente citadas
en analisis periodisticos, que aunque relevantes e importantes para llamar la aten-
cion de la sociedad hacia el problema, en muchas ocasiones llegan a conclusiones
errdneas o perpetlian estereotipos regionales y sociales.
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Los resultados indican claramente que existen diferencias regionales en la
probabilidad de que una mujer sufra violencia por parte de su pareja. A pesar de
los estereotipos regionales, se encuentra que una mujer en Bogotd es mas proba-
ble de experimentar violencia fisica por parte de su esposo o compafiero, que su
contraparte en otra region del pais. Tanto las diferencias simples, como en las que
se controla por caracteristicas de la mujer, su compafiero y su hogar, muestran
esta tendencia. El Caribe, ademads, en muchos de los indicadores de violencia
fisica contra la mujer muestra probabilidades que no solo son inferiores a las de
Bogot, sino que en varios casos son las mas bajas del pais. Las diferencias regio-
nales son m4s acentuadas en comportamientos violentos menos severos, aunque
no por eso menos problemdticos, como los son los empujones y zarandeos, los
golpes con la mano, y las patadas o arrastradas. Hay que aclarar que el analisis
provee una analisis descriptivo y no interpreta las asociaciones encontradas como
causales.

A nivel de Colombia, se encuentra que haber experimentado violencia cuan-
do nifo incide positivamente en la probabilidad de experimentar violencia en
sus propias relaciones. En otras palabras, estar expuestos a violencia cuando nifio,
pareciera encajar a las mujeres en roles de victimas y a los hombres en roles de
victimarios. Para ambos, la violencia de pareja se incorpora como un mecanismo
natural para resolver los conflictos de pareja. La riqueza, y en menor medida la
educacién de ambos miembros de la pareja, también muestra una asociacion im-
portante con la incidencia de la violencia de pareja. Aquellas mujeres viviendo en
hogares mas ricos exhiben probabilidades inferiores de ser abusadas fisicamente.
Sin embargo, a nivel regional, se provee evidencia de que los determinantes varian
dependiendo de la region, siendo estas diferencias econdmica y estadisticamente
relevantes.

A partir de la revision de la literatura, el modelo teérico y la aplicacién empi-
rica, las recomendaciones de politica son claras. Toda acciéon de politica publica
que dé a la mujer independencia econémica tendra un efecto positivo en reducir
la violencia de pareja contra la mujer (siempre y cuando exista un mecanismo
social que prevenga la respuesta violenta de los abusadores, tales como leyes con
penas severas). Entre estas politicas se encuentran todo tipo de ayudas y apoyo
que se le pueda brindar al conyuge abusado. Asi mismo, leyes que faciliten el di-
vorcio tendrian un efecto en la misma direccion. Estas dos politicas reducirian
la violencia, no por la desintegracion de la familia, sino porque la mujer tiene la
oportunidad de hacer amenazas creibles sobre abandonar relaciones abusivas. Al
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ver esto, los compafieros con impetus abusadores lo pensardan mas en caso de
ejercer la violencia, y si no lo hacen, la mujer podra escapar esa relacion violenta
y no verse sometida a un compaifiero que usa las leyes actuales para sacar venta-
jay obligarla a permanecer a su lado. La evidencia de otros paises es clara: hacer el
divorcio mas facil de obtener reduce la violencia, sin tener efectos sobre las tasas
de divorcio (Stevenson y Wolfers, 2006).

Adicionalmente, toda politica que proteja a los menores de estar expuestos a la
violencia entre sus padres y hacia ellos mismos, tendra efectos intergeneraciona-
les en la reduccién de la violencia de pareja. En linea con la literatura colombiana
e internacional, los resultados indican que uno de los mayores determinantes de
la violencia de pareja contra la mujer de las proximas generaciones es la de nifios
y nifias creciendo en familias violentas.

La diferencia entre un pais sin tolerancia por el abuso de pareja, y el actual,
esta en tomar decisiones de politica publica ambiciosas y adecuadas. Para ello, sin
embargo, se debe estudiar el problema y sus factores asociados, recoger la infor-
macién adecuada e interpretarla correctamente dentro de las limitaciones que el
asunto impone. M4s investigaciones son necesarias para profundizar en estos temas.
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